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Das Sondergericht im Bezirke des Oberlandesgerichts in
Frankfurt am Main hat in seiner Sitzung vom 17. Dezember 1837

an der teilgenommen haben: DD,

fiir Recht erkannt:

Die Angeklagten Aumann, Darmstadt, Léhnemann, Stinler,
Schwenke, Baake, Gresser, Schnagke, Lerche, Seelgen, Xoch,
Feser, Julius Behnke und Reith werden freigesprochen. pp.
Soweit Freisprechuns erfolgt ist, trigt die Reichs-
~ kasse, im iibrigen tragen die Angeklagten Walter Zehnke und

-

lentke die Kosten des Verfahrens,

Am 8,11.19%36 hat die Geheime Staatspolizei in Berlin

folgende Anordnungen getroffen:
o O o

Entsprechend dem ErlafB des Reichs— und Preussischen
liinisters des Innern vom 4.2.1936 - III P. 370l/24 - sind
alle Cruppen und Vereine der 3indischen Jugend (Grofdeut-
scher Jugendbund, deutscher Pfadfinderbund, Deutschmeister
Jugenschaft, Deutsche Jungenschaft vom 1.11., Trucht,
Deutsche Freischar, Stromkreis, Ngzgfher Wandervogelbund,

Verein zur Erbaltung der Rheinischen Jugendburg,‘%aolf5fbuiw
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Das Graue Corps usw,) aufzuldsen, soweit sie sich nicht
selbst aufgelost haben,

Fir die Zukunft ist jede Einwirkung auf Jugendliche
zum Zweck der Fortsetzung bilindischer Gruppen und Vereine
genmdB 8§ 1, 4 der Verordnung des Reichspriésidenten zunm
Schutze von Volk und Stazst vom 28.2.1933 (RGBL., I S. 83)
verboten,"

Diese Anordnung des Geheimen Staatspolizeiamtes vurde
in einzelnen Tageszeitungen erwghnt, im Ubriﬂéen den be-
troffenen Vereinen und Gruppen anderweit bekannt. ‘enige
Tage vor Pfingsten 1937 wurde sie auf inordnung des
Geheimen Staatspolizeiamtes im redaktionellen Teil s&énmt-
licher deutschen Tageszeitungen mitgeteilt und in ihrer
Fedeutung kommentiert,

Dem Verbote zuwider wurden im Gebiete des deutschen j
Reiches in mehreren Fillen die Bestrebungen der bilindische:
Jugend und ihr Leben fortgesetzt. Es sind aus diesem
Grunde bereits anderweit Verfahren anhingig gewesen, die
zu einer Bestrafung der Schunldigen gefithrt haben,

Die Anklage legt auvch den hier Angeklagten zur TLast,
sich verbotswidrig im Sinne der blindischen Jugend be-
tédtigt und ihren Zusammenhang aufrecht erhalten zu haben.
Sie erblickt die strafbaren Handlungen in der Unternehmunc
geneinschaftlicher Fahrten, Sauf= und Singabende, sowie
in der Absingen alter biindischer Lieder, dem Aufrechterhalten
der alten tilindischen Tradition, dem Treffen im bindischen
Kreise im Schwimmbad oder in den einzelnen ‘Wohnungen sowie
dem gelegentlichen Anlegen biindischer Tracht &hnliche
Kleidung.

Dem Angeklagten Lembke wird ferner ein Verbrechen
gegen den § 175 a RStrGB, zur Last gelegt.

I. Fortsetzung des bilindischen Zusammenhanges:
Die Angeklagten lassen sich hierzu, wie folgt, ein:
1. Angeklagter Walter Rehnke: - 20 Jahre alt -

In rechtlicher Beziehung halte er die Anklage
nicht fiir schliissig., Die Ahordnung der Geheimen Staats-
polizei vom 8.2.1936 verbiete nur jede Einwirkung auf
Jugendliche zum Zwecke der Fortsetzung bilindischer
Gruppen und stelle diese unter gtrafe. iienn der auf
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Veranlassung der Geheimen Staatspolizei um Pfingsten 1937 im

redaktionellen Teil der Tageszeitungen erfolgte Hinweis auf

das Verbot, dieses kommentiere und dabei den Rahmen der straf-

baren Tetbestinde erweitere, so sei das rechilich unbeaschtlich,

Dieser Finweis k®ane nicht als eine die Allgemeinheit bindende

-

strefrecntliche MNorm angesehen werden,

lo. Der Angeklegte Schnapke: - 18 Jahre alt -

Er habe niemals der biindischen Jugend fest angehort,
insbesondere sei er nie litglied des erother ‘Vandervogel-
bundes gewesen, .Jenn dies in seiner polizeilichen Vernehmung
stehe, so sei er offenbvar mifverstanden worden. &r habe
weder einen Deitrittsschein unterzeichnet, noch einen Auf-
nahmeschein erhalten, noch Beitrige bezahlt, Allerdings
habe er aber dem Kreis der Nerother nahe gestanden, Iuw
iibrigen sei er mit Erreichung des 14. Lebensjahres der
Hitlerjugend beigetreten und spidter in das IISKK iberfihry
worden, Pald nacn den =rialb des Verboves der klirdiscnen
Jugend habe er hiervon Kenntnis erhalten, &r habe ihm nicht
zuwidergehandelt. Zwar sei auch er im Jehre 1936 wieder-
holt nit alten Sekennten auf Fahrt gewesen, so Pfingsten
1936 mit Tihnemann, Schwenke und Anderen nach Luxemburs
und ‘Weihnachten 19%6 nit Tihnemann und Stéhler in die
Rhon zum Skilaufen, Am 1, Mai 1937 sei er mit Stiéhler nach
Tiederlippach im Taunus gewandert, Indlich habe er an der
mehrfach erwihnten Erbacher Fahrt teil genosmen, Im scihler-—
steiner Schwimmbad habe er sich als Freund des Schwimmens
im Sommer 1937 viel aufgehalten, habe dort die alten Kane-
raden und viele andere Bekannte getroffen, habe auch an .
Singen gelegentlich teilgenommen und als junger frohlicher
Wensch die Freuden des Bades wie den Sommer genossen., Im
August 1937 habe er noch mit seinem anderen, nicht biindd-
schen Dekannten, eine Fahrt nach Frankreich gemacht., Niemels
sei ihm der Gedanke gekommen, das Verbot der biindischen
Jugend zu iibertreten. Er habe nicht daran gedacht, das
TLeben der biindischen Verbdnde fortzusetzen. lHatirlich, - und
das habe er auch bei der Polizei angegeben, - sei auch von

altenPahrten gesorochen und seien unter anderen alte bindi-
1-"\'. 1 1171156 [a=%es 1 ~ - 5 2 .
sche, heute allerdings Allgemeingut gewordene TLieder
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gesunden worden, Niemals habe dies aber eine Fortsetzung
des fritheren Zusammenhanges bedeuten sollen,

pp.
Diese Einlassung der Angeklagten wird hinsichtlich

der Vorginge im schiersteiner Schwimmbad von den, - aller-
dings wegen des Verdachts der Mittdterschaft unvereidigt

gebliebenen, - Zeugen Heerklotz, Bernecker und Petermann

s

" bestitigt. Sie entspricht, was den Zulleren Sachverhalt

anlangt, hinsichtlich der von den einzelnen Angeklagten
unternommenen Fahrten und Treffen, sowie ihres sonstigen
suBeren Verhaltens im wesentlichen dem, was von der
Anklage den Angeklagten vorgeworfen wird. Sie 148t sich
auch, mangels anderer Beweismittel in dieser tatsdchlichen
Beziehung nicht widerlegen. Insbesondere ist den Ange-
klagten nicht nachzuweisen, daf8 sie bei irgend einer Gele-
genheit, etwa bei der Erbacher Fahrt, oder der Angeklagte
Lembke auf der Italienfahrt im Jahre 1937 gleichgeartete,
bindische Tracht getragen hitten, Sonach muf die Einlassung
der Angeklagten der rechtlichen Beurteilung ihres Verhaltens
zu Grunde gelegt werden.,

Bei dieser rechtlichen Beurteilung vermag das Gericht
den Angeklagten nicht darin zu folgen, daB nach dem iJort-
laut der Anordnung des Geheimen Staatspolizeiamtes vom

8;2;i936 lediglich eine ausgesprochene miindliche Binwirkunsg
auf jugendliche lenschen, ein offenes Propagandatreiben fir
biindische Ziele und Gedanken durch Rede und Schrift straf-
bar sei. Bine solche enge Auslegung entspricht nicht dem

in soweit unschwer erfaBbaren Willen dieser Anordnung. £s
muB vielmehr davon ausgegangen werden, daf schon auf Grund
dieser Anordnung jedes Tun, wie auch immer es geartet sein
ngge, wenn es darauf abzielt, den alten blindischen Zusam-
menhang fortzusetzen oder zu erneuern, verboten und unter
Strafe gestellt sei, Da dies, wie erwdhnt, schon der An-
ordnung vom 8.2,19%6 selbst zu entnehmen ist und auch von
den Angeklagten nicht anders gewuB?t wurde, kann dahinge-
stellt bleiben, wieweit der auf Veranlassung des Geheimen
Staatspolizeiamtes an Pfingsten 1937 in dem redaktionellen
Teil der Tageszeitungen erfolgte kommentierende Hinweis

auf diese Anordnung etwa als selbstiéndige Strafnorm
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betrachtet werden kann.

Jedoch kann das Gericht bei sidmtlichen Angeklagten mit
Ausnahme des Angeklagten Behnke, auf den nachstehend im Einzelnen
eingegangen werden wird, nicht feststellen, daB sie der genannter
Verordnung zuwider gehandelt haben.

Das Leben der bindischen Jugend unterschied sich in vielen
Dingen, und gerade in den Hauptbetdtigungen wie Schwimmen,
Wandern und Singen, in keiner ‘Weise von dem, was jeder gesunde
junge Mensch im Alter der Angeklagten zu tun pflegt, und was
durch Anlegung 6ffentlicher Schwimmbider, durch die Errichtung
von Jugendherbergen und durch die bewufite Pflege des TLiedes
auch die Billigunz und Forderung des Staates erfihrt., Es liegt
sonach auf der Hand, daB der Sinn der Anordnung vom 8.2.1936
nicht darauf abzielen kann, diese Betdtigungen als solche,
soweit sie nicht unmittelbar unter den Augen von Staat oder
Partei erfolgen, iliberhaupt zu verbieten. Es ist ferner auch
von jeher unter jungen Menschen iiblich gewesen, gelegentlich
einen frohlichen Umtrunk zu tun, und gerade im Rheinlande wird
man auch dieser Gepflogenheit nicht grundsdtzlich entgegen-
treten wollen, Dieses ganze jugendliche Tun treibt nun aber gzur
Geselligkeit. Die Schonheiten der Hatur, die Reize fremder
Linder erschlieBen sich dem Herzen des jungen lienschen viel
leichter an der Seite des Freundes, Im Schwimmbad trifft nen
zwangsliufig mit anderen Schwimmern zusammen, unc nur dann
leert der BEinzelne mifigelaunt fiir sich allein den Zecher, wenn
er mit verbittertem Sinn menschenscheu die Welt betrachtet.
Bin frohlicher Zecher will seine Gesellen um sich sehen, Dies
alles §ind Naturgegebenheiten, die man nicht durch Verbote
dndern kann, und die daher auch nicht, - hieran verbietet sich
jeder Zweifel, - durch die Anordnunz vom 8, Februar 19%6
untersagt werden sollten.

Wenn daher ein VerstoB gegen das Verbot der Betitigu
Sinne der biindischen Jugend Testzestellt werden soll, so
miissen den Angeklagten Handlungen nachgewiesen werden, die
iiber dies allgemein gestattete und gelibte Tun hinaus, sich als
typisch biindisch darstellen, Dazu bedarf es zwar nicht einer
ausgesprochenen Vereinsgriindung, mit Vorsitzenden, Beitridgen
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und dem iiblichen Drum und Dran. Eine solche wire unter den
gegebenen Verhiltnissen ohne Weiteres unmdglichn., Es genlgt
vielmehr auch der stillschweigende, gewollte und bewufit geilibte
Zusammenhalt in bilindischer Art. Aber dieser mull sich doch zun
nindesten in irgendwelchen typisch biindischen Ausdrucisformen
tund tun, in der stillschweigenden Anerkennung; eines Fihrers,
der Einhaltung von Formen, BEine solche Manifestation 1E8t sich -
aber nicht schon darin erblicken, wenn ein loser Freundeskreis

teils alter biindnerischer, teils anderer Kameraden sich zusan-

menfindet, gemeinsam schwimmt, zecht und gelegentlich eine
Wanderung oder auch Fehrt unternimmt, zumal wenn die Deteiligten
oft wechseln, '

Abgesehen von dem Angeklagten Walter Behnke findet sich
bei s#@mtlichen Angeklagten nichts, was mit geniigender Sicherheit
in diesem Sinne als eine Betitigung in blindischer Weise bezeichne
werden miiBte., Das Tragen einer gemeinsamen Tracht ist, wie
bereits erwdhnt, in keinem Falle nachgewiesen. ienn auf der
Fahrt nach Erbach ein Teil der Fahrtteilnehmer kurze Hosen ge-
tragen hat, - keines-wegs =twa alle, - so entspricht dies
sowohl der ZweckmiBigkeit, wie auch einer in den letzten Jahr-
zehnten sich mehr und mehr in den Kreisen der Allgemeinheit
durchsetzenden Gepflogenheit., Auch dem Angeklagten Lembke kann
nicht widerlegt werden, daB er auf seiner Italienfahrt im Sommer
1937 lediglich ein von seiner nutter zweckngBisg flir den Gebrauch

auf der iianderuns eingefirbten Hemd getragen hat,

Auch darin vermag das Gericht nichts Verbotswidriges zu
erkennen, daB die Angeklagten sehr viel unter einander im Kreise
ihrer alten Kameraden zusammen gewesen sind, auch gelegentlich
den Geburtstag des einen gemeinsam gefeiert haben., DLinerselts
ist es ihnen nicht zu widerlegen, daBl sie sich keineswegs unter
sich abschlossen, sondern auch mit vielen Kameraden verkenrt
haven, die nicht der bindischen Jugend entstarmmen, Zum anderex
hat offenbar der Kreis in seiner Zusammensetzunz sténdig ge-
wechselt, Bndlich aber ist es in der Tet eigentlich etwas Selbst-
verstindliches, daB sie nach den Verbote der biindischen Jugend
nicht etwa vollies jeden Verkehr unter einander esufgaben und sich
fortan gegenseitig mieden, Es lag weder in der Absicht dieses
Verbotes, ihnen die Pflege ihrer Freundschaften zu untersagen,
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noch wire dieses moglich gewesen, ohne in jedem Einzelnen von
irnen den Charakter zu brechen, und ohne sie vor sich selbsy
zu Heuchlern zu machen. Verbotswidrig hétten sie nur dann ge-
nandelt, wenn sie bei diesen Zusammensein, sei es auf der Xahrt,
sei es im Schwimmbad, bewuRft die biindische Tradition fortgesetst
hitten, Dafilr aber ist kein Anhalt gegelben.

Jenn nun die Arnklage die Fortsetzung dieser Tradition
des weiteren im Singen a2lter blndischer Lieder, im Zelten am
" schiersteiner Strand und im gemeinsamen Unternehmen grdierer
und kleinerer Wanderungen und Fahrten erkennen will, so ist
dem mit Recht folgendes entgegen zu halten, ‘as zunicist das
Singen betrifft, so ist den Angeklagten nicht zu widerlegen,
dafB sie keineswegs nur blindische Lieder, und nicht einmal
bevorzugt diese, sondern die verschiedensten ‘/eisen, insbesondere
auch die Lieder der Hitlerjugend gern und hiufig gesungen haben.
Auch trifft es zu, daf ein betrichtlicher Teil alter schirer,
seit jeher im Volk gesungener, wie auch biindischer Lieder von

der Hitlerjugend ibernommen worden sind, sodafi in ihrer Wieder-
gace kaum etbtwas Unerwilnscites erblickt werden xaun,., oas Zelten

am schiersteiner Strand ferner wird, - das ist gerichtsbekannt -,
im Sommer dort, wie am Rhein unc liain iberhaupt von zuzghligen
jungen und #lteren lienschen aus der Stadt betrieben, die so fern
dem Treiben der grofien Siedlungen in nichster Verbindung mit der
Natur am Jochenende und in ihrer Freizeit Irholuns suchen, Das

Wandern aber, um dies noch einmal zu wiederholen, 1
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Fenschengedenken niciht nur ein Vorrecht des Handwerkers
sondern wird seit den Zeiten der fahrenden Schiller auch gerace
von jungen heranwachsenden Leuten gern, und sicher nicht ohne
Nutzen fiir ihr weiteres Leben, betrieben, In allen diesen Hand-
lungen an sich vermag das Gericht daher nichts typisch Biindisches
zu sehen. Bs kommt hinzu, daB ein Teil der Angeklagten alte
Nationalsozialisten zu Vitern hat, selbst in der Bewegung oder
ihren Gliederungen titig ist, und daf ihrer Versicherung
geglaubt werden kann, sie wilirden schon aus diesen Grund dem
Verbot nicht zuwidergehandelt haben, Sonach ist den Angelklagten
Lembke, Aumann, Darmstadt, Lahnemenn, Stéhler, 3chwenke, Baake,
Gresser, Schnapke, Lerche, Koch, Seelgen, Feser, Julius Behnke
und Reith, - mag der eine oder andere unter ihnen sich auch
vielleicht durch diese oder jene Handlung verdichtiz gemacht

(ilq,":
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haben, - nicht mit hinreichender gicherheit nachzuwelsen,
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sie das bilindische Leben bewuBt und gewollt durch ihr Tun
fortgesetzt haben., Diese Angeklagten waren daher von der
Anklage des Vergehens gegen die Anordnunz der Geheimen
Staatspolizei vom 8.2,19%6 freizusprechen. Insoweit waren
die Kosten des Verfahrens gemiB § 467 Str,P.0. der Staats-
kasse aufzuerlegen.



